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RESUMO: Este artigo aborda as previsdes dos classicos marxistas sobre o
fim do campesinato sob a égide do modo de producdo capitalista.
Apresenta também as discussdes sobre a especificidade do campesinato
elaborada por Chayanov e Tepicht e discute a logica diferenciada desta
categoria social. A funcionalidade do campesinato ao sistema capitalista e
as politicas puablicas de preco minimo foram varidveis importantes na
manutencdo da producdo parcelaria durante o século XX. Estando o
camponés imerso em modo de producdo repleto de contradi¢Bes, sua
organizacdo social histérica e a ndo superagdo do ciclo bioldgico na
agricultura garantiram sobrevida a esta categoria secular em pleno século
XXI.
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l. Introducéo

Durante a segunda metade do século XIX e todo o século XX
diversos tedricos abordaram o tema ‘“‘campesinato e desenvolvimento
agrario”. Pautado em alguns destes autores, este trabalho buscara
demonstrar porque as previsdes classicas do fim do campesinato sob o
capitalismo ndo se consolidaram.

Iniciar-se-a com o debate classico propriamente dito, onde Marx,
Lénin e Kautsky discutiram as tendéncias de conformacdo das relacbes
capitalistas na agricultura e as previsGes do fim do campesinato sob o
capitalismo. Isto posto, tornar-se-do importantes as analises de Chayanov
e Tepicht sobre a especificidade do campesinato em relacdo a logica de
funcionamento do capitalismo. Em um terceiro momento, discutir-se-a4 o
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Regime de Acumulacdo Fordista (RAF), que representou importante
alteracdo no regime de acumulacdo capitalista pés Segunda Guerra
Mundial. Nesta nova configuragdo do regime de acumulacéo, a evolucéo
tecnoldgica e o Estado possibilitaram crescente importancia da
agricultura no contexto das sociedades capitalistas avangadas. Em funcéo
da especificidade da agricultura, a producdo parcelaria assumiu papel
decisivo e estratégico dentro do RAF. Depois, discutir-se-a a crise do
paradigma tecnoldgico moderno para a agricultura e as possibilidades de
sua superacao. Apresentados os pilares da discussdo do desenvolvimento
agrario recente poder-se-4 concluir com os fatores objetivos da
sobrevivéncia do campesinato sob o sistema capitalista, hostil e
competitivo.

1. A Anélise Cléassica

Para Karl Marx (1983), o campesinato ¢ uma forma especifica de
producdo que se transformou ao ter contato com o capital e 0 modo
capitalista de produc&o. E na verdade resquicio feudal com elementos do
capitalismo, ou seja, o camponés é um elemento de transicdo entre
feudalismo e capitalismo. Na andlise marxiana, a terra é o elemento
central da produgdo agricola e é ela que determina a lei do valor, que se
distingue da lei do valor na industria. Na agricultura, o valor do produto
agricola ndo é determinado pela média da producgdo no setor, mas pelas
piores condi¢des de producdo daquele setor, em fun¢do do monopdlio da
terra. Assim, as piores terras somente serdo incorporadas ao processo
produtivo quando gerarem renda fundiéria absoluta ao seu proprietario.
Desta forma, as melhores terras auferem renda fundiaria diferencial e
absoluta, pois se encontram em melhores condices de produgao®.

2 A Renda Diferencial | ocorre em areas de mesma dimensdo territorial, mesmo trabalho, mesmo
capital, porém com produtividade diferentes em funcéo das diferentes qualidades naturais do solo.
A Renda Diferencial Il ocorre em areas de mesma dimensao territorial, mesmo trabalho, mesma
qualidade do solo, porém com produtividade diferentes em funcéo de aplicagfes de quantidades
diferentes de capital. A Renda Absoluta ocorre quando o preco médio dos produtos esta acima do
preco de producdo do pior solo, um incentivo para que esta terra venha a ser incorporada ao
sistema produtivo. Quando as piores terras auferem a Renda Absoluta para produzirem, esta renda
é também incorporada aos melhores solos, que antes ja auferiam Renda Diferencial | ou Il
(MARX, 1983).
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Estas terras que auferem renda ndo sdo cultivadas por seus
proprietarios, mas por capitalistas que as arrendam e empregam meios de
producdo, na busca de apropriarem mais-valia na forma de lucro. A renda
fundiaria é uma parcela da mais-valia, subtraido o lucro. H& aqui um
claro conflito entre proprietarios e capitalistas, pois quanto maior a renda
fundiaria, menor o lucro capitalista. Os trabalhadores, por sua vez,
percebem salarios pela venda de sua forga de trabalho. Assim, a formula
trinitaria marxista: capitalistas (lucro), proprietarios fundiarios (renda) e
trabalhadores (salarios) ndo incorporam 0s camponeses, que hao
representam classe social. O camponés é tdo somente transi¢do e somente
persiste onde o capital se apresenta pouco desenvolvido.

Considerado como elemento de transicdo, a producdo camponesa é
atrasada e com pouca capacidade de acumulacdo. O valor de sua
producdo esta acima do preco e esta situagdo ndo é grande problema onde
a economia capitalista ainda é pouco desenvolvida, ou seja, onde sua
baixa composicao organica do capital (COC) ndo se diferencia da média
ele consegue sobrevida. Porém, com o desenvolvimento capitalista, a
composicao organica social do capital se eleva e como o0 camponés ndo é
investidor, sua COC se afasta da média e o valor da sua producéo excede
muito o pregco médio do mercado. Quanto mais o capitalismo se
desenvolve maiores serdo as condi¢Oes objetivas de desintegracdo do
campesinato. Nesta situacdo, as chances de sobrevivéncia do camponés
diminuem a cada elevacdo da COC social. Aqui, por oportuno, reside a
argumentacdo marxiana do fim do camponés.

Outro marxista classico que abordou a questdo agraria, a expansao
do capitalismo sobre o campo e os resultados inerentes a este processo foi
Karl Kautsky (1980). Quanto mais o capitalismo se desenvolve mais a
grande exploracdo se diferencia da pequena exploragdo. Trés fatores,
basicamente, garantem a superioridade da grande unidade produtiva
agricola: i) economia de insumos; ii) menores custos de compra e venda;
e iii) divisdo do trabalho. Dos trés fatores, a divisdo do trabalho se
apresenta como a principal variavel determinante. Mas, apesar da
superioridade técnica e econdmica da grande unidade, ela ndo pode se
expandir totalmente, eliminando os camponeses. Para Kautsky, ha
simbiose entre a grande exploracdo capitalista e 0 campesinato, pois a
grande explorag¢do necessita de “bracos” ao seu redor para a exploracao
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do trabalho. Esta reserva de forca de trabalho se encontra exatamente
entre 0s camponeses que necessitam de renda complementar as suas
atividades. Nos periodos de auge da produgdo, 0s camponeses Sao
absorvidos pela grande unidade como mao-de-obra assalariada. Nos
periodos de crise, a grande exploracéo libera estes trabalhadores, ndo os
utilizando como mao-de-obra. Assim, a sobrevivéncia dos pequenos
produtores depende das possibilidades de auferirem ganhos nas grandes
empresas agricolas e estas dependem da mao-de-obra dos camponeses
nos periodos criticos para extracao da mais-valia.

Apesar desta simbiose, o desenvolvimento das forgas produtivas
capitalistas e a aproximacdo da agricultura com a industria afirmam a
superioridade da grande exploracdo agricola em relagdo as pequenas.
Porém, este processo é lento e descontinuo, que caminha na unido da
industria e agricultura. Esta unido agricultura-indastria desintegraria o
campesinato, pois para Kautsky, esta organizacdo social é elemento
atrasado e que deveria subsumir. Para ele, 0 camponés somente sobrevive
porque o capitalismo esti repleto de contradi¢des. Portanto, a Unica
alternativa para 0 camponés seria esperar 0 momento em que o capital se
desenvolvesse por todo o globo terrestre e, por conseguinte, ndo haveria
mais condic¢Oes de realizagdo da mais-valia. O capitalismo entraria em
crise e a unido agricultura-industria coletivizaria as terras: gerando o
trabalho coletivo no campo. A grande producdo socialista retiraria o
camponés de seu inferno particular, que é a sua pequena producao.

Vladimir Lénin (1984), por sua vez, é que constréi um dos
principais paradigmas de analise da economia camponesa. Para ele, 0
campesinato estava estruturado em trés niveis: i) camponeses ricos; ii)
médios; e iii) pobres. A transformagdo dos pequenos e dos medios
produtores em produtores efetivos de mercadorias os coloca sob a
dependéncia do capital, que passa a sobre-determinar suas a¢ées internas,
criando condi¢cBes objetivas de diferenciacdo. Os camponeses ricos se
assemelhavam a burgueses. Os camponeses pobres se assemelhavam a
proletarios. Os camponeses médios, que eram a maioria, cedo ou tarde
iriam se diferenciar em burgueses ou proletarios, em funcdo do avanco do
modo de producéo capitalista e de suas relagdes mercantis sobre o campo.
Os camponeses médios que conseguissem se capitalizar iriam se tornar
burgueses. Os camponeses que ndo se capitalizassem comporiam a classe
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dos proletéarios rurais. Para Lénin, minoria ascenderia a classe superior € a
grande maioria se tornaria proletaria.

Para comprovar sua teoria, Lénin analisou duas formas de
organizacdo do capital no campo: a via farmer ou americana, onde a
penetracdo do capitalismo no campo se deu via modernizacdo da pequena
producéo; e a via junquer ou prussiana, onde houve a modernizagdo das
grandes propriedades. Lénin acreditou ter encontrado tendéncias do
processo de diferenciacdo, porém considerou que o0 processo de
expropriacdo dos pequenos produtores pode ser longo, onde o capital
pode até mesmo subordinar os camponeses sem chegar a elimina-los.

I11. Campesinato segundo CHAYANOV e TEPICHT

Alexander Chayanov (1994), populista russo, membro da Escola
Russa da Organizacdo da Producéo, elaborou nova conceituagéo sobre a
producdo camponesa a partir dos mesmos dados censitérios utilizados por
Lénin. Chayanov chega a conclusdo de que o campesinato ndo tem a
mesma légica de funcionamento do capital, pois as categorias lucro,
renda da terra, custo, salario, etc. ndo constam da racionalidade
camponesa. A Unica categoria objetivamente mensuravel é o produto do
trabalho familiar, que é uma variavel dependente do tamanho da familia,
da composi¢do e da disponibilidade dos membros familiares aptos a
trabalhar. A composi¢do da familia determina os limites méaximos e
minimos da atividade econdmica da unidade camponesa. O volume
méaximo é dado pela utilizacdo total da forca de trabalho familiar. O
volume minimo é dado pela necessidade minima de aquisicdo dos bens
para manter a reproducdo familiar. O ponto de equilibrio entre o esforco
maximo e o minimo serd4 encontrado onde a satisfacdo da demanda
familiar se iguala a penosidade do trabalho. Este ponto, por sua vez, é
meramente subjetivo e é determinado em funcéo de: i) forca de trabalho
empregada (a penosidade); ii) os meios de producdo disponiveis; e iii) a
situacdo de mercado.

Como Chayanov afirma que a légica camponesa é a simples
reproducdo da familia, alteracfes nos precos de mercado alteram o nivel

de trabalho interno. Se os precos dos produtos vendidos se elevam abre-
se possibilidade de acumulacéo pelos camponeses. Mas, como sua légica
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é diferente do capitalismo, ele pode agora diminuir o tempo de trabalho e
também sua penosidade, diminuindo sua producdo total, e mesmo assim,
seu nivel de demanda permanecera constante. Neste caso, como ndo ha
acumulacdo ndo ha possibilidade de diferenciacdo camponesa. O
resultado final é a maximizagcdo dos rendimentos do trabalho, onde ha
busca constante para diminuir a penosidade do trabalho e manter a
reproducdo familiar. O que se percebe, portanto, € que na visdo
Chayanoviana, ha elevado grau de estabilidade do campesinato perante o
sistema capitalista, derivado de sua especificidade como sistema
econdmico.

Para explicitar as dindmicas interna e externa que agem sobre o
campesinato, Jerzy Tepicht (1973) utiliza o conceito de modo de
producdo em sentido bastante aproximado do de Marx. Porém, com a
diferenca de que para Tepicht, o0 modo de produgdo camponés esta
articulado com varios modos de producdo, se adaptando as leis
econdmicas dos demais modos e a0 mesmo tempo imprimindo neles sua
marca. Além disso, ao contrario da visdo marxista, ele constatou que as
relagdes capitalistas se deslocavam de dentro para fora da agricultura, ou
seja, 0 capital abandonava o setor primario.

O que Tepicht buscava explicar na verdade é como sobrevive 0
camponés parcelario, dado o seu relacionamento com diversos modos de
producdo com légicas de funcionamentos distintos do seu. Para isto,
apresenta quatro tragos principais do campesinato:

e A economia camponesa tem carater familiar, pois ha forte
simbiose entre producéo e consumo;

e Ha relacdo entre os fatores de producdo terra, trabalho e capital,
onde progressivamente ha substituicdo do fator trabalho por
capital;

e Ha relagdo entre economia camponesa e 0 mercado. O camponés
é parcialmente mercantil porque exclui fracdo de sua producgdo
para seu consumo e a frag&o restante ele comercializa; e:

¢ Trabalho e renda camponesa: Tepicht Concorda com Chayanov
que campesinato ndo tem a légica de funcionamento capitalista e
busca explicar neste ponto o segredo da sobrevivéncia
camponesa. Com dados da Franca, Tepicht chega a concluséo de
que os homens adultos das familias camponesas tinham
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produtividade de operarios assalariados. Porém, os velhos, as
criancas e as mulheres ndo poderiam ser usados em outras
unidades de producdo em funcdo de sua baixa produtividade.
Desta forma, os homens adultos eram considerados forca de
trabalho transferivel e os velhos, as criancas e as mulheres eram
considerados forca de trabalho marginal, ndo transferiveis
(TEPICHT, 1973, apud CAMPQS, 1994).

Tepicht chega a conclusdo de que as atividades que demandavam
muita mé&o-de-obra deveriam ser realizadas por camponeses, pois sua
forca de trabalho néo transferivel tornava a producdo mais barata do que
se fosse realizada por mado-de-obra assalariada. A atividade que requer
muito capital deveria ser realizada por empresa capitalista. Para Tepicht,
uma das formas de acumulacdo de capital pelos oligopdlios se encontra
na interconexdo entre o modo de produgdo camponés e a
comercializacdo. As trocas sdo desiguais, pois o trabalho marginal é
remunerado por preco muito inferior ao valor, devido sua especificidade.
Logo, o campesinato representaria fungéo estratégica para a acumulagao
dos oligopdlios capitalistas.

IV. Regime de Acumulagéo Fordista (RAF) e a Agricultura

E com base em Ricardo Abramovay (1993) que ira se discutir esta
secdo. Este autor busca entender o papel da agricultura e do campesinato
no novo regime de acumulacdo capitalista no periodo pds Segunda
Guerra Mundial. Parte da hipdtese de que a agricultura transfere renda
para os demais setores da economia, pois os fatores de produgdo no setor
primario ndo sdo remunerados a contento, devido: i) a agricultura
continuar sendo basicamente familiar; e ii) os fatores de producdo na
agricultura sdo remunerados em menor valor do que nos outros setores.
Destarte, é inconcebivel que a determinacdo do valor da forca de trabalho
da economia capitalista esteja calcada em setor ndo capitalista, a
agricultura familiar.
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Em sequéncia, Abramovay caracteriza a producdo agricola nos
paises desenvolvidos, com base no Trademill®, uma estrutura onde o
agricultor esta sujeito ao circulo vicioso sem mudancas de posicdo®. Para
ele, existem trés tipos de camponeses: i) Early Bird°Farmers; ii) Average
Farmers®; e iii) Laggard Farmers’. Os primeiros sempre buscam
variagdes tecnoldgicas para melhorar a produtividade e se distanciarem
do custo médio, melhorando o retorno. Nesse caso, como ndo ha barreiras
a entrada tecnoldgica, os Average Farmers rapidamente adotam o padrdo
tecnoldgico dos Early Birds, retirando sua vantagem inicial. Os Laggard
Farmers tendem a se afastar do mercado por ndo se modernizarem. A sua
eliminacdo seria indireta e gradual. Nesta situa¢do, o investimento deve
ser constante para manter a sobrevivéncia dos camponeses. O
investimento ndo garante melhoria da renda, mas sobrevivéncia para o
camponés. O investimento passa a ser varidvel enddgena na producéo
parcelaria.

O Trademill cria uma pressdo constante sobre os precos. Quanto
maior o investimento menor o nivel de pre¢cos. Com precos menores, 0
investimento deve se elevar para garantir maior produtividade e a
sobrevivéncia da unidade produtiva. Este movimento gera nova queda de
precos, reiniciando o circulo vicioso. Nesta situagdo, a Unica vantagem
para o agricultor € a elevacdo dos precos das terras, em funcdo da
crescente demanda por espaco para elevar a producgdo agricola. Contudo,
ha limite dentro do Trademill, pois se a renda cair demais, os farmers
podem ndo investir novamente. Para a manutencdo do investimento o
agricultor deve garantir renda minima. E neste momento que o Estado
entra no jogo politico-econdmico, para manter nivel minimo de renda na
agricultura e o investimento dos camponeses. A renda agricola passa a ser
determinada institucionalmente pelos subsidios e barreiras a importacao.

3 Possui pelo menos duas tradugdes: i) moinho de estrutura circular; e ii) esteira rolante de ginastica.
Neste caso, o termo tem o sentido figurado de “trabalho sem sentido algum” (ABRAMOVAY,
1993).

4 Particularmente no Brasil, um caso real de Trademill foi identificado por indio Campos (1995) no
Oeste do Estado de Santa Catarina, na producéo agro-industrial de carne suina.

5 Péassaro madrugador. Aqueles agricultores que sdo pioneiros na adogdo de novas tecnologias
(ABRAMOVAY, 1993).

6 Agricultores médios. Aqueles que seguem o movimento da vanguarda (ABRAMOVAY, 1993).

7 Agricultores retardatarios. Aqueles que ndo conseguem acompanhar o movimento de incorporagdo
de novas tecnologias (ABRAMOVAY, 1993).
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Estes niveis de renda sdo administrados para manter principalmente os
Average e Laggard Farmers. Com a manutencdo dos investimentos por
todos os produtores parcelarios, ha trés consequiéncias diretas: i) elevagdo
do preco das terras; ii) queda dos pregos dos produtos agricolas; e iii)
crescente modernizagdo das unidades agricolas, via incorporagdo de
tecnologia.

A partir do entendimento do Trademill, Abramovay ndo discute o
campesinato como modo de produgdo, mas como modernizagao
capitalista na agricultura que gera excedente. A parte principal do
problema é conhecer para onde é canalizado este excedente. A priori se
achava que a agroindustria é que acumulava o excedente, principalmente
a jusante. Contudo, analise ulterior desmentiria tal afirmacdo, pois as
agroindustrias & jusante sdo oligopdlios competitivos®, onde ndo ha
diferenciagdes aprecidveis de produtos, as economias de escala ndo séo
tdo elevadas, ndo ha inovacdo tecnoldgica constante, as barreiras a
entrada sdo fracas e, por conseguinte, neste mosaico, ndo ha como
absorver a totalidade do excedente da renda gerada na agricultura.

Para Abramovay ndo ha unico ganhador, mas toda a economia. A
renda extra gerada na agricultura é transferida para toda a sociedade,
elevando os lucros em todos os setores. Os precos mais baixos pagos aos
produtos geram precos mais baixos para os consumidores finais. Os
beneficios do Trademill calcados na politica estatal da renda minima sdo
canalizados para toda a sociedade. Os pregos mais baixos dos alimentos
ndo geraram valor da forga de trabalho mais baixo. O que ocorreu foi
reducdo dos custos de reproducdo da forca de trabalho, onde os gastos
com alimentacdo diminuiram, liberando fracdo maior da renda para ser
gasta em bens de consumo duraveis. Esta alteracdo no regime de
acumulacéo é conhecida como Regime de Acumulacéo Fordista (RAF),
onde a partir da Segunda Guerra Mundial a dindmica capitalista se
desloca do Departamento | (meios de produgdo) para Departamento Il
(bens de consumo). Este fendmeno foi possivel em fungdo de: i) aumento
enorme da produtividade do trabalho; e ii) novas formas de consumo em
massa de bens industriais nos paises centrais.

8 Para uma discussdo mais profunda sobre Oligop6lios Competitivos, ver Méario Possas (1985).
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Dessa maneira, o Trademill tem forte embricamento com o
fordismo a partir da incorporagdo do consumo de massa a dindmica
capitalista. H& casamento entre processo de producdo e consumo. Apesar
de ndo ser o Unico fator importante, a moderniza¢do da agricultura tem
papel estratégico no RAF.

Contudo, falta ainda elucidar porque o campesinato ndo foi
absorvido no processo de modernizacgdo da agricultura, pois as discussoes
classicas previam sua faléncia e dissolucdo quando o capital avangasse
sobre o campo. Para Abramovay a especificidade da agricultura é que
impediu o fim do campesinato e ele apresenta dois fendmenos principais:
i) a sua forma social; ii) sua forma econdmica. A forma social é
representada pelo Trademill e pelas estruturas historicamente produzidas,
como os farmers americanos ou 0S camponeses europeus. A sua
especificidade econdmica esta calcada na Base Natural. O homem pode
produzir moveis, eletrodomésticos, cal¢ados, etc., mas ndo pode produzir
soja ou arroz. O homem pode explorar a natureza, mas ndao é o seu
trabalho que cria os produtos agricolas. A Base Natural da agricultura
impede maior divisdo do trabalho. Na industria hd possibilidade de
diminuir o tempo de producdo elevando o tempo de trabalho. Na
agricultura ndo h& como diminuir o tempo de producdo, visto que a
agricultura depende do ciclo biolégico. Quem dita o ritmo do trabalho séo
os ciclos naturais dos vegetais e animais. Desse modo, ha enorme
dificuldade para a divisdo do trabalho na agricultura, dado que as tarefas
ndo sdo simultaneas.

Este dominio da natureza sobre a producéo impede o crescimento
das economias de escala. O ponto 6timo é alcancado em niveis
relativamente baixos de utilizacdo de &rea e produgdo. As escalas de
producdo que alcangam o0 ponto de otimizagdo estdo totalmente
disponiveis ao nivel das unidades familiares. Além disso, como ndo ha
formacé&o de trabalho coletivo na agricultura, apesar do progresso técnico,
a concentracdo de capitais ndo ocorre neste setor. Este quadro garante as
unidades familiares lutar com igualdade de condi¢Ges com as firmas
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capitalistas. As economias de escala sdo idénticas entre as unidades
capitalistas e camponesas”.

V. Apropriacionismo, Substitucionismo e a Crise do Paradigma
Tecnoldgico Moderno

Até aproximadamente 1850, as unidades de producédo agricola em
vérias regides do globo eram auto-suficientes. Com o advento do
capitalismo houve profunda transformagdo do meio urbano e rural. O
artesanato foi destruido no meio urbano. Entrementes, no meio rural,
apesar das mudancas, o capital ndo conseguiu transformar totalmente a
producdo. Neste quadro, o apropriacionismo foi um movimento do capital
industrial sobre o campo buscando trazer para a 6rbita industrial o que
antes era produzido na propria agricultura. A criacdo de tratores,
implementos, ferramentas, a producdo de sementes, adubos e fertilizantes
foi forma de criar dependéncia da agricultura para com a indudstria. Os
camponeses deixaram de produzir seus proprios meios de producdo e
passaram a adquiri-los junto as agroindustrias. Portanto, para as
agroindustrias apropriacionistas o fortalecimento da agricultura é
essencial para a manutencdo e/ou elevagcdo do nivel de vendas e
acumulacéo de capital (WILKINSON & SORJ, 1990).

J& 0 movimento de substitucionismo visa eliminagdo dos produtos
agricolas pela sua substituicdo total. O exemplo cléssico é da margarina
substituindo a manteiga e os corantes sintéticos substituindo os corantes
vegetais. A industria que cria produtos sintéticos substitutos de naturais
objetiva eliminag&o do ciclo biol6gico, que impede producgéo efetiva e em
massa. A atual industria biotecnoldgica investe pesadas somas para
descobrir produtos que possam representar novo mercado sem
dependéncia da terra e do ciclo biolégico e que garanta amplas
possibilidades de acumulacéo de capital (WILKINSON & SORJ, 1990).

9 Segundo o relatério do USDA (United States Department of Agricultural), a extensdo de area
necessaria para atingir 90% das economias de escala em 1979, nos EUA, era de 58 hectares para
uma producdo de amendoim, soja ou milho no Sudeste norte-americano e de 182 hectares para
uma de trigo ou centeio no Pacifico Noroeste. Para atingir os 10% remanescentes de recursos
técnicos de maneira econdmica, estas propriedades deveriam mais do que dobrar suas extensao.
Um exemplo claro de que é possivel as unidades de produgdo agricolas familiares utilizarem a
maior parte dos recursos técnicos disponiveis para a agricultura e competirem com as empresas
capitalistas rurais em igualdade de condicbes (GOODMAN et al., 1987 citado em
ABRAMOVAY, 1993).
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Em conjunto aos movimentos apropriacionista e substitucionista o
paradigma tecnolégico moderno da agricultura entrou em crise no inicio
da década de 1980, principalmente na Europa e nos Estados Unidos. O
crescimento da produtividade vem declinando rapidamente e a
manutenc¢do dos atuais niveis depende de elevacdo da carga de agentes
quimicos e bioldgicos. O resultado imediato do atual pacote tecnolégico é
a crescente contaminagdo dos alimentos por agentes quimicos nocivos a
salde humana e a emergéncia de doengas decorrentes deste processo.
Portanto, o paradigma da Revolugdo Verde chegou em ponto de
superacdo: i) ou a agricultura retorna para cultivos organicos de baixa
contaminagdo quimica; ii) ou avanca no paradigma da biotecnologia para
resolver o problema da falta de crescimento da produgdo total de
alimentos.

Claro estd que as possibilidades de superacdo do atual paradigma
tecnolégico  passam  pelos  processos  brevemente  descritos:
apropriacionismo e substitucionismo. O avan¢co do conhecimento
cientifico das agroindlstrias @ montante é que ird apontar o melhor
caminho a percorrer: a agricultura organica ou a biotecnologia. Com
populagéo global de 5,5 bilhdes de pessoas no ano 2000 e estimativa de
8,0 bilhdes no ano de 2020, os governos e os oligopdlios internacionais
devem descobrir logo o caminho a seguir para evitar futura escassez de

alimentos.

V1. Comentarios Finais

Os camponeses preferiram ndo seguir as previsdes de Marx, Lénin
e Kautsky e sobrevivem até os dias atuais. Os classicos cometeram erro
de previsdo ao acreditarem que os camponeses produziam alimentos com
a mesma ldgica das empresas capitalistas, visando maximizar lucro.
Como nos apresenta oportunamente Chayanov e Tepicht, o objetivo da
producdo parcelaria ndo é o lucro, mas tdo somente a reproducgdo familiar
e a satisfacdo das necessidades basicas da familia camponesa.

Outro erro dos classicos foi ndo acreditar na capacidade de
incorporagdo de tecnologia (ou na expressdo marxista “capital
constante”) pelos camponeses. Abramovay nos mostra que no periodo
p6s 1945, com forte participacdo estatal, ha crescente incorporagdo de
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capital e tecnologia nas unidades produtivas familiares. Além disso, no
Regime de Acumulacdo Fordista, 0s camponeses passam a desempenhar
papel estratégico para o desenvolvimento do capitalismo. Os produtores
familiares ndo sdo eliminados do setor porque a Base Natural - pautada
no ciclo bioldgico - da agricultura garante aos pequenos produtores
operarem dentro da regido de otimizacdo. Além disso, a estrutura familiar
de produgdo aceita remuneragdo abaixo dos valores de mercado.

Conclusivamente, o capitalismo ndo criou o campesinato. Ele ja
existia muito antes do capital: o campesinato sobrevive no sistema
capitalista pela especificidade da agricultura. Os camponeses
incorporaram e se adaptaram ao avanco tecnolédgico p6s 1945 e passaram
a servir ao capitalismo, pois sua l6gica de funcionamento é a do custo de
oportunidade do seu trabalho e n&o do capital empregado.
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